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Objet: Porter a connaissance relatif au risque technologique sur la commune d'Ouzouer-le-Marche,

commune deleguee de Beauce-la-Romaine

En application des articles L.132-2 et R.132-1 du code de I'urbanisme et L.125-2 du code de

I'environnement, I'Etat a I'obligation de porter a la connaissance des communes ou de leurs

groupements competents les informations relatives aux risques naturels et technologiques dont il

dispose et qui sont necessaires a I'exercice de leurs competences en matiere d'urbanisme.

Les elements de connaissance sur Ie risque technologique genere par la societe Pissier a

Ouzouer-le-Marche, commune deleguee de Beauce-la-Romaine ayant evolue, ils sont portes a votre

connaissance dans Ie present dossier compose de deux parties :

• une premiere partie relative a la connaissance des aleas technologiques generes par la cooperative,

constituee du DIRI (document d'information sur les risques industriels) produit par I'Unite
interdepartementale d'lndre-et-Loire et de Loir-et-Cher ;

• une deuxieme partie relative a la prise en compte du risque technologique dans les documents
d'urbanisme et I'appiication du droit des sols lies aux preconisations en matiere d'urbanisme autour du

site industriel.

Ces informations et preconisations ont vocation a etre integrees dans Ie document d'urbanisme de

votre commune ou groupement de communes selon les differentes options presentees dans Ie dossier

accompagnant ce courrier. Par ailleurs, dans I'attente de son evolution, il importe de faire application

de I'article R.m-2 du code de I'urbanisme (refus ou accord avec prescription si Ie projet est de nature a

porter atteinte a la securite publique).
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Ces informations devront egalement etre tenues a la disposition du public par vos soins et prises en

compte dans tout document cense y faire reference (document d'information communal sur les risques

majeurs/ etc.).

Le Directeur,

PaJtF+g

Copie : commune de Beauce-la-Romaine
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Rapport d/information sur les risques industriels/

pour I'etablissement du porter a connaissance

« Risques technologiques »

INSTALLATIONS CLASSEES
POUR LA PROTECTION DE LTNVIRONNEMENT

Societe Anonyme a conseil d'administration PISSIER

AIOT n° 0010005399
Commune de BEAUCE-LA-ROMAINE

Ref.: Etude de dangers du 8 fevrier 2005, completee les 1er juillet et 12 octobre 2021 (complements
relatifs.au silo no1 de stockage en vrac de cereales).

PJ : annexe 1 : matrice de criticite (couple probabilite -gravite);
annexe 2 : cartographie de la zone enveloppe relative aux effets letaux et aux distances

forfaitaires d'isolement autour des silos ;
annexes :cartographie de la zone enveloppe relative aux effets irreversibles et aux distances

forfaitaires d'eloignement autour des silos ;
annexe 4 : cartographie de la zone enveloppe relative aux effets indirects
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La circulaire DPPR/SE12/FA-07-0066 du 4 mai 2007 relative au porter a (a connaissance « risques
technologiques » et maTtrise de I'urbanisation autour des installations classees precise :
« Uinspection des installations classics a pour mission de fournir fes informations sur /es aleas
technofogiques generes par les instaffations classees sous une forme cfaire et synthetique, des fors que
des zones d'effet debordent des ilmites de I'etabffssement.

Ces elements doivent decn're pour les dsfferents types d'effets (tox'sque, thermique et de surpression)
tous les phenomenes dangereux susceptibfes de se produire, en precisant notamment feur probabilite
et h'ntensite de fours effets determinees en application de f'arrete du 29 septembre 2005, relatff a
revaluation et a fa pn'se en compte de la probabifite d'occurrence, de fa dnetique, de h'ntensite des
effets et de la gravite des consequences des accidents potenti'efs dans ies etudes de dangers des
installations cfassees soumises ^ autorisation. »

Le present rapport est redige apres examen, par I'inspection des installations classees, de
I'actualisation en dates des 1erjuillet et 12 octobre 2021 de I'^tude des dangers du 8 f^vrier 2005, par la
Societe Anonyme a conseil d'administration PISSIEK, dont Ie siege social est situe 1, rue de la Haie de
Pre a Beauce-la-Romaine (41240), concernant les installations qu'elle expioite 22 bis, Avenue de
Bretagne, sur Ie territolre de la commune de Beauce-la-Romaine.

I! a pour vocation d'informer Ie maire de la commune de Beauce-la-R.omaEne des risques qui doivent
etre pris en compte au niveau des documents d'urbanisme (PLU, permis de construire, 2AC...)/ en
complement du rapport reference 2010/526 - MAD de decembre 2010.

II presente ies mesures prises par I'exploitant pour reduire les risques et propose des preconisations en
matiere de maTtrise de I'urbanisation.

1 - CADRE REGLEMENTAIRE
Les evolutions legislatives et reglementaires issues de la !oi n° 2003-699 du 30jui!let 2003 reiative a la
prevention des risques technologiques et naturels ainsi qu'a ta reparation des dommages ont conduit a
adapter la demarche en matiere de porter a connaissance des risques technologiques iies aux
installations classees. Cette approche doit etre coherente avec les demarches de maTtrise des risques
et de maTtrise de I'urbanisation integrant des probabilites.

Selon I'article L. 101-1 du Code de i'urbanisme, Ie territoire fran^ais est Ie patrimoine commun de la
nation. Les collectivites publiques en sont les gestionnaires et les garantes dans Ie cadre de leurs
competences. En vue de la realisation des objectifs definis ^ I'article L. 101-2 precite de ce meme code,
elles harmonisent feurs previsions et leurs decisions d'utilisation de I'espace dans Ie respect reclproque
de leurautonomie.

Suivant Ie point 5° de t'artlcle L. 101-2 ctu Code I'urbanlsme: « dans /e respect des objectifs du
developpement durable, faction des colfectivites pubfiques en mat'iere dfurbamsme vise a atteindre fes

objectifs suivants : 5° La prevention des n'sques naturefs previsibles, dos risques miniers, des risques
technologiques, des poflutions et des nuisances de toute nature. »

L/article L. 132-2 du Code I'urbanjsme precise que I'autorite administrative competente de I'Etat

transmet aux communes ou a leurs groupements competents, a titre d'information, I'ensemble des
etudes techniques dont elle dispose et qui sont necessaires a I'exerclce de leur competence en matiere
d'urbanisme.

En ce qui concerne les permis de construire, I'artide R. 111-2 du Code de I'urbanisme stipule que Ie
projet peut etre refuse ou n'€tre accepte que sous reserve de I'observation de prescriptions speciales
s'il est de nature a porter atteinte a la salubrite ou a la securite publique du fait de sa situation, de ses
caracteristiques, de son importance ou de son Emplantatlon a proximite d'autres installations.

Enfin la circulaire du 4 mai 2007 susvisee definit les modalites du porter a connaissance pour chaque
regime de dassement des installations classees pour la protection de I'environnement. Pour les
etablissements classes sous Ie regime de i'autorisation relevant du statut seuil haut, la !oi precitee
prevoit j'efaboration de plans de prevention des risques technologiques (PPRT) pour resoudre les
situations difficiles en matiere d'urbanisme heritees du passe et mieux encadrer I'urbanisation future.
Le porter a connaissance est realise dans Ie cadre du PPRT.
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Pour les etabtissements classes sous Ie regime de I'autorisation ou relevant du statut seuil bas, un porter
a connaissance est etabli sur la base d'un rapport de I'inspection des installations classees. C'est Ie cas
des installations exploitees sur Ie territoire de ta commune de Beauce-Ja-Romaine, par la SA PISS1ER.

2-IDENTIFICATION DE L/ETABUSSEMENT

Raison sociale

Siege social

EtablEssement

Activite principale

Regime de
I'etabiissement

SocieteAnonyme ^ consei! d'administration PISSIER

1, rue de la Haie de Pre a Beauce-la-Romaine (41240)

22 bis, avenue de Bretagne, lieu-dit « La Croix Babinet » a Beauce-la-Romaine
(41240), parcelles referencees n0 5, 6, 7, 8, 9, 10, 13 et 127 de la section AA
(proprietaires : M et MME QUINTARD), sur (e territoire de la commune de
Beauce-la-Romaine (» 48 000 m2).

Stockage et negoce de cer^ales.

Autorisation simplifiee, sous la denomination d'Enregistrement, au titre de la
rubrique 2160 (stockage en vrac de cereales en silos plats).

3 - PRESENTATION DE LTTABLISSEMENT
3.1. Activites de I'etablissement
Le complexe cerealier actuellement exploite 22 bis, avenue de Bretagne, lieu-dit « La Croix Babinet » a
Beauce-ta-Romaine par la SA PISSIER, a ete cree en 1998, par ia society JM MAINTENANCE. II a fait
I'objet d'extensions et de modifications successives pour atteindre sa taille actuelle.

Les activites exercees a ce jour par la SA PISSIER a Beauce-la-Romaine sont encadrees par I'arrete
prefectoral n° 2005-223-6 du 11 aout 2005.

Le complexe cerealier de la SA PISSIER, d'une capacite gtobale de stockage en vrac de cereates egale a
48 806 m3 comporte :

1 silo plat metaltique (silo n°1), d'une hauteur sommitaie egale b 13,3 m et d'une capacity de
14 660 m3. II comporte 2 cellules ouvertes, a fonds plats, d'une hauteur des parois de stockage de
5,2 m sur la longueur et separees par une cloison m^tallique de 6,4 m de hauteur. Un boisseau
suspendu, d'une capacite unitaire de 40 m3 complete la capadte de stockage de ces deux cellules.
Le boisseau precite est implante dans Ie poste de chargement connexe a la tour de manutention,
d'une hauteur de 16,8 m ;

2 silos plats m^tatliques (silos n°2 et 3), d'une hauteur sommitale egale b 12,5 m et d'une capacite
unitaire de 17 000 m3. Ces 2 silos disposent chacun d'une tour de manutention de 16 m de hauteur
au faTtage, ainsi qu'un boisseau de chargement de 53 ma.

3.2. Etude des dangers de I'etablissement
Le present rapport s/appuie sur les donnees et conclusions issues de i'etude de dangers annexee a ta
demande d'autorisation d'exploiter du 17 decembre 2004, completee Ie 1ejuillet 2021, et actualisee en
dernier lieu Ie 12 octobre 2021.

4" AVIS DU SERVICE INSTRUCTEUR
La criticite des evenements, dans I'etude de dangers precitee, est definie a partir d'une cotation du
couple « probabiiite-gravity », selon la grille jointe en annexe 1 du present rapport.

Compte tenu de la mise en place des mesures de maTtrise des risques, proposees dans I'etude de
dangers et/ou fixees par I'arrete pr^fectoral, !es phenomenes dangereux, leur frequence d'occurrence
ainsl que les distances d'effets associees mis en evidence par I'etude de dangers sent pr^sentes ci-

apres.
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4.1. Phenomenes daneereux de freauence ou probabilite d'occurrence de A a D

Designation du phenomene dangereux
(probabilite)

Explosion primaire de poussieres au niveau du
volume sous boisseau du silo n°1

(D)
Explosion primaire de poussieres au niveau de la

tour de manutention du silo n°1

(D)
Explosion primaire de poussieres au niveau de la

fosse elevateur du silo no1

(D)
Explosion primaire de poussieres au niveau des

cellules du silo n°1

(D)
Effondrement des cellules du silo no1

(D)
Explosion primaire de poussieres au niveau de la

tour de manutention des silos n°2 et 3

(D)
Effondrement des cellules des silos n°2 et 3

(D)

Distances d'effet des phenomenes dangereux
(a partir des parois)

Surpression

Z SEInd ; 46 m

Z SEInd : 49 m

2 SE) : 11 m

Z SEInd : 21 m

ZsElnd : 132 m

ZSEI: 5 m

Z SEInd : 13 m

Ensevelissement

9,9m

15m

4.2. Distances d'isolement et cTeloienement forfaitaires
Pour ces installations existantes et beneficiant de I'anteriorite, I'arrete ministeriel du 29 mars 2004
modifie relatif aux silos relevant du regime de I'autorisation au titre de la rubrique 2160 de la
nomenclature des installations classees fixe, en son article 6, les distances d'eloignement forfaitaires
reglementaires suivantes:

Installation

Cellulesdessilosn°1,2
et3

Tour de manutention
du silo n°1

Tour de manutention
des silos n°2 et 3

Distances d'eloignement (a partir des parois)

Zones d'habitations - Voies de
communication avec un debit > 2000 veh/j

-Voie ferree > 30 trains voyageurs/j

25m

25,20 m

25m

Voies de communication avec un
debit < 2000 veh/j - Voie ferree

< 30 trains voyageurs/j

10m

10m

10m

L'arrete ministeriel du 26 novembre 2012 modifie relatif aux silos plats relevant du regime de
I'enregistrement au tltre de la rubrique 2160 de la nomenclature des installations classees fixe
notamment, en son article 5, les regles cf'implantation reglementaires rappelees ci-apres.

1 Selon l'arret6 minist6riel du 29 septembre 2005 relatif & revaluation et la prise en compte de la probability d'occurrence, de la cin6tique,
de l'intensit6 des effets et de la gravit6 des consequences des accidents potentiels dans les 6tudes de dangers des installations classics
soumises a autorisation;

zone 200 mbar
zone 140 mbar
zone 50 mbar
zone 20 mbar

Seuil des Effets L6taux Significatlfs ;
Seuil des premiers Effets L6taux ;
Seuils des Effets lrr6versibles ;
Seuils des Effets indirects par bris de vitre.
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Les capacites de stockage sont eloignees des stockages de liquide inflammable et de gaz Inflammable
liquefie d'une distance au moins egale a la distance d'ensevelissement sans etre inferieure a 10 metres.

Les silos sent separes des autres installations presentant un risque d'incendie (depot d'engrais, produits
phytopharmaceutiques, etc.) par un espace libre de 10 metres minimum ou par un mur presentant les
caracteristiques RE1120.

Les differentes parties du silo (la tour de manutention, la fosse d'elevateurs, les cellules fermees, les
batiments abritant les cellules ouvertes et les galeries) sont implantees a une distance minimale de la
limite du site de 1,5 fois leur hauteur sommitale, avec un minimum de 25 metres.

Ces distances minimales d'isolement sont comptees a partir des contours de la partie de silo
concernee. Aucun local habite ou occupe par des tiers n'est situe dans les zones delimitees par ces
distances minimales.

Les locaux adminlstratifs sont eloignes des capacites de stockage (a I'exception des boisseaux de
chargement ou des boisseaux de reprise) et des tours de manutention cTau moins 10 metres.

Les locaux utilises specifiquement par Ie personnel de conduite de I'installation (vestiaires, sanitaires,
salles des commandes, paste de conduite, d'agreage et de pesage, etc.) ne sont pas concernes par Ie
respect de cette distance minimale d'eloignement.

En application de ces dispositions imposees a la SA PISSIER par voie d'arrete prefectoral de
prescriptions complementaires, les silos doivent respecter les distances d'isolement forfaitaires

reglementaires suivantes :

Installation

Capacites de stockage des silos n° 2 et 3

Capacites de stockage des silos n° 1, 2 et 3

Tours de manutention et capacites de stockage
dessilosn°1,2et3

Tour de manutention des silos n°2 et 3

Distances d'isolement (a partir des parois)

25 m vis-a-vis des limites du site et de tout local habite ou
occupe par des tiers

15 m vis-a-vis des stockages de liquides inflammables et
de gaz inflammables.liquefies

10 m vis-a-vis des stockages de produits combustibles

25 m vis-a-vis des limites du site et de tout local habite ou
occupe par des tiers

5_- MESURES DE REDUCTION DES RISQUES A LA SOURCE PRISES PAR
t/EXPLOITANT
Des mesures de protection ont ete adoptees en application de Karticle 10 de I'arrete ministeriel du
29 mars 2004 modifie et Farticle 21 de I'arrete ministeriel du 26 novembre 2012 modifie :

separation des volumes constitues par la galerie superieure ou ciel de cellules et la tour de
manutention du silo n°1;

separation des volumes constitues par la tour de manutention et la fosse de pieds de I'elevateur du
silo n°1, d'une part, ainsi la fosse de pieds de I'elevateur et la tour de manutention du silo no1,
d'autre part;

mise en place d'un cantonnement de poussieres entre Ie ciel du boisseau de chargement et la tour
de manutention du silo n°1 ;

separation des volumes constitues par la paste de chargement / dechargement par voie routiere et
la tour de manutentlon du sito n°1;

separation des volumes constitues par la galerie superieure ou ciel de la cellule, la fosse de pieds de
I'elevateur avec la tour de manutention des silos n°2 et 3.

Les volumes decoupies disposent de surfaces d'event suffisantes, conformement aux preconisations et
dimensionnements presentes dans I'etude actualisee des dangers de I'etablissement.
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Une aspiration asservie au fonctionnement de ia manutention est installee aux points dejetes du grain
et aux sources d'emission de poussieres (tete des elevateurs, transporteur de reprise ^ chaTne du silo
n°1, aux points de chute dans les elevateurs, et aux points de chute sur les tapis a bande d'ensilage).

Les trappes de visites des capacites de stockage sont maintenues fermees. Les appareils de
manutentlon sont equipes de dispositifs de detection de dysfonctionnement.

L/expfoitant s'est engage a malntenir les barrieres de protection et de prevention mises en oeuvre
suivant les preconisations de i'analyse des risques de son etablissement

Ainsi, les consequences des scenarii majorants presentes par les trois silos de stockage de c^reales sont
circonscrites dans I'enceinte de i'etablissement.

En effet, la modelisation de I'explosion de poussieres organiques dans tes differentes parties des silos
metalliques n°1, 2 et 3 montre que !es zones des effets irreversibles restent confinees a I'interieur de
I'etablissement.

Les zones des effets liees a I'effondrement des cellules de ces memes silos restent egalement
contenues dans I'emprise actuelle du site.

Seuls les effets indirects, correspondant au seuil des destructions signiflcatives de vitres, sortent des
limites de propriete du site industriel.

Par ailleurs, les distances d'eioignement reglementaires forfaitaires visees a I'article 6 de i'arrete
ministerie! du 29 mars 2004 modifie reiatif a la prevention des risques presentes par Ie site de stockage
de cereales n°1 ne sont pas toutes circonscrites dans j'enceinte de !/etab!issement.

6 - ENJEUX PRESENTS DANS LES ZONES DE DANGERS OU D'ELOIGNEMENT
L'absence de tiers dans tes zones d'aleas technotogiques presentees au paragraphe 4 ci-avant doit etre
maintenue.

Les preconisations en matiere d'urbanisme, selon les enjeux presents dans ces zones, devront etre
elaborees par Ie service en charge de I'urbanisme, en coherence avec les elements decrits ci-apres.

7 - PRECONISATIONS EN MATIERE DE MAITRISE DE I'URBANISATIQN
Au sein des zones correspondant aux distances d'effet d^finies autour des installations de la SA PiSSIER
(cf. plans annexes au present rapport), !es preconisations suivantes en matiere d'urbanisme doivent
etre adoptees:

pour les zones exposees a des effets letaux, les zones d'ensevelissement, les distances
d'isolement fixees a 10 m autour de la tour de manutention et des capacites de stockage du silo
n°1, ainsi celles de 25 m autour de la tour de manutention et des capacites de stockage des silos
n°2 et 3, I'amenagement ou I'extension de constructions existantes ainsi que I'autorisation de
nouvelles constructions sont interdits a I'exception d'extension d'installations industrielles
existantes en lien avec I'activite a I'origine des risques, et sous reserve de ne pas augmenter la
population dans ces zones. La construction d'infra structure de transport est interdite, a
I'exception des voies de desserte de I'etablEssement (annexe 2);

pour les zones exposees a des effets irreversibles, ainsi que dans les distances d'isolement et
d'eloignement forfaitalres rappelees au § 4.2, I'amenagement ou I'extension de constructions
existantes ainsi que I'autorisation de nouveiles constructions sont interdits a ['exception
d'extension de constructions existantes sous reserve de ne pas augmenter la popufation de ces
zones. II est interdit de construire des voies de communication dont Ie debit est superieur a
2000 vehlcules par jour, ainsi que des voies ferrees sur tesqueiles circulent plus de 30 trains de
voyageurs par jour. L'amenagement ou I'extension de voles de communication routieres ou
ferroviaires existantes est possible, sous reserve de ne pas depasser les seuils de frequentation
precedents. Les amenagements de voies de communication routieres dont Ie debit est superieur
a 2 000 vehicules par jour, susceptibies de favoriser une augmentation du trafic, sont interdits
(annexe 3);
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pour les zones exposees a des effets indirects, il convient d'introduire dans les documents
d'urbanisme les dispositions imposant a la construction d'etre adaptee a I'effet de surpression
(annexe 4).

8 - PROPOSITIONS DE l/INSPECTION
L'inspection des installations classees propose a Monsieur Ie Prefet de transmettre a la Direction
Departementale des Territoires de Loir-et-Cher I'ensemble de ces elements, pour la realisation de la
deuxieme partie relative aux preconisations en matiere d'urbanisme du « porter a connaissance risques
technologiques » qui devra etre port^ a la connaissance de Monsieur Ie Maire de Beauce-la-Romaine.

D'autre part, Ie present rapport complete celui de decembre 2010, repris par la transmission du
Gjanvier 2011 adressee par Ie Prefet de Loir-et-Cher a la Direction Departementale des Territoires de
Loir-et-Cher, concernant ies installations implantees sur Ie territoire de la commune de Beauce-la-
Romaine, dont celles exploitees par la society JM MAINTENANCE et reprises par la SA P1SSIER, sur les
parceltes rappelees au point 2 (identification de I'etablissement) ci-avant.

L'inspection des installations classees signale que Ie present rapport pourra eventuellement etre
modifie ou complete ulterieurement, en fonction d'elements nouveaux.

De plus, les projets d'amenagement dolvent veiller a maTtriser la vulnerabilite autour des sites
industriels de fa^on generate, car des dommages aux biens et aux personnes ne peuvent etre
totalement exclus, meme a I'exterieur des zones definies ci-dessus.

En effet, compte tenu de I'incertitude liee a ['evaluation des consequences des phenomenes
dangereux, les scenarios d'accidents et les zones d'effets associees ne sauraient avoir de valeur absolue.

A la demande des services destinataires du present document, par courriel a I'adresse srct.dreal-cen-
tre@developpement-durable.gouv.fr, les differentes couches SIG des cartographiesjointes leur seront
adressees, sous format electronique.

L'inspecteur des Installations Classees,

A
AlainKERAMPRAN

Vu et transmls avec avis conforme,

a Monsieur Ie Prefet de Loir-et-Cher,

Pour Ie Directeur,

Signature numerique
deAurelieVIGNOT
aurelie.vignot
Date: 2022.08.01

aurelie.vignot ^^To^o'o''

Aurelie
VIGNOT
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ANNEXE 1

Niveau de gravite

Effet desastreux

Effet
catastrophique

Effet important

Effet serieux

Effet mod ere

Cotation de
gravite

5

4

3

2

1

Probabilite

Possible mais
extremement peu

probable

E

Tres improbable

D

Improbable

c

Probable

B

Cou rant

A

Risque acceptable

Risque critique

Risquejuge inacceptable et etudie

Suite a la mise en place des mesures de protection et de prevention complementaires, en I'absence de tiers impacte par des effets irreversibles

puisque ces demiers sont contenus dans I'emprise du site, aucun scenario d'accident n'est classe dans la matrice de criticite (couple probabilite

gravite) ci-dessus.
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ANNEXE 2
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Sources:
Fichiers Fenders 2017 ;
BDTOPO®aO©IGNed.Juin2021 ;
BD ORTHO® ©1GN. 29Juin 2022 (Georef).

CDREAL Ccntn-Val dc Loire
Realisation: DREAt Ceirtn-WI d* Loirc/SCAni/MMCD

Cartoeraphie de la zone enveloppe relative aux effets letaux et aux distances forfaitaires d'isolement autour des silos
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ANNEXE 3
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Sources:
Fichiers Fonciers 2017 ;
BDTOPO®aO©IGNedJuin2021 ;
BD ORTHO® OIGN.29Juin 2022 (Gtoref).

CDREALCBmre-vai de Loin
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200 250m

Cartographie de la zone enveloppe relative aux effets irreversibles et aux distances fo_rfaitaires d'eloienement autour des silos
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ANNEXE 4

AIOTn0 0010005399
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Sources:
Fichiers Foncters 2017 ;
BDTOPO®3LO©IGNed.juin2021 ;
BD ORTHO® ©1GN, 29juin 2022 (Georef).

ODREAL Centre-Val de Loin
Malisatiorc DREA1. Centre-vai de Loire/SCATEl/MMCO

SO 100 150 200 250 m

Cartoeraphie de la zone enveloppe relative aux effets indirects
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1« Preambule

L/etude de danger du complexe cerealier situe 22 bis, avenue de Bretagne a Ouzouer-le-

Marche, exploite par la Societe PISSIER, a fait t'objet d'une actualisation en 2021. Suite a cela/ un

document d'information des risques industriels (DIRI) a ete redige par I'inspection des

installations classees de la DREAL Centre - Val de Loire.

Le present porter a connaissance a done pour objet d'informer la collectivite sur la prise en

compte de ce risque qui constitue un enjeu majeur de la protection des biens et des personnes et

releve d'une responsabilite partagee entre I'Etat et les coHectivites. D'une part, I'Etat affiche les

risques qu'il connaTt en determinant leur localisation et leurs caracteristiques et en veillant a ce

que lui-meme et les autres acteurs les prennent en compte. D'autre part/ les communes ou leurs

groupements ont ('obligation de prendre en consideration I'existence des risques technologiques

sur leur territoire/ notamment lors de ['elaboration de documents d'urbanisme/ ainsi que lors de

I'examen des demandes d'autorisation d'occupation ou d'utilisation des sols.

En matiere d'urbanisme, la commune d'Ouzouer-le-Marche, commune del^guee de Beauce-

la-Romaine, est dotee d'un PLU approuve Ie 17 decembre 2013. Un PLU intercommunal couvrant Ie

territoire de la communaute de communes des Terres du Val de Loire a ete present Ie 18/11/2021.

L'instruction des dossiers d'autorisations d'urbanisme est exercee par la communaute de

communes pour Ie compte de la commune de Beauce-la-Romaine.

2. Principe du zonage des phenomenes lies au risque et
preconisations applicables

2.1. Zonage

A la lecture des tableaux et de la cartographie des zones d'effets issues du DIRI, El apparaTt

que les distances forfaitaires et les distances d'effets des phenomenes dangereux sortent des

limites du site de la cooperative. En consequence, au vu des dispositions de la circulaire

ministerielle du 4 mai 2007 relative au porter a connaissance « risques technologiques » et

maTtrise de I'urbanisation autour des installations classees, les preconisations sur I'urbanisme et

I'amenagement aux abords de la cooperative doivent etre retenues.

3/8



Porter a connaissance de I'Etat

Prise en compte du risque technologique - Beauce-la-Romaine - Octobre 2022

En preatable, it est precise que compte tenu des incertitudes liees a revaluation des risques

et a la delimitation des distances d'effets qu'elles engendrent, les dommages aux biens et aux

personnes ne peuvent @tre totalement exclus au-dela des perimetres definis. Ainsi, en limite de

zone d'exposition aux risques, il convient d'eviter 1'implantation de tous nouveaux projets

d'etablissement recevant du public en concentrant de fa^on permanente les populations

vulnerables (maisons de retraite,...).

Pour aider la commune et la communaute de communes a exercer leurs competences en

matiere d'urbanisme, la carte des zones d'effets a ete appliquee au zonage du plan local

d'urbanisme en vigueur afin d'ldentifierfacilement les preconisations a prendre en compte.

Par ailleurs, les fichiers SIG des differentes zones d'effet seront envoy^es de maniere

electronique.

Zonage PLU

L^gende

^JJUmttesdusite

Effcts:
^3 Effets Ktaux

Effeti Ifrfverslbles

0 Effets indirect;

Zonage PLU:

•u
• IAU
LJA

La zone d'effets letaux est circonscrite au site d'exploitation.

En dehors du site d'exploitation, les zones concernees du PLU sont detaillees ci-apres.
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Elles correspondent aux surfaces hachurees

Ul
(P61es economiques de la

commune]

UB
(Secteurs a vocation

principale d'habitat et

surtout.pavillonnaire)

1AU
(Secteurs a urbaniser a

vocation principale
d'habitat et aux activites
compatibles avec celui-ci)

Effets irreversibles et indirects

b-

Effets indirects

Effets indirects
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Pour rappel, les preconisations, provenant du DIRI, sont les suivantes en fonction des zones ;

• pour ies zones expos^es a des effets letaux, les zones d'enseveiissement, les distances

d'isolement fixees a 10 m autour de la tour de manutention et des capadtes de stockage du si!o

n°1, ainsi celles de 25 m autour de la tour de manutention et des capacites de stockage des silos

n°2 et 3, I'amenagement ou I'extension de constructions existantes ainsi que I'autorisation de

nouvelles constructions sont interdits a I'exception d'extension d'installations industrielles

existantes en lien avec I'activite a I'origine des risques, et sous reserve de ne pas augmenter la

population dans ces zones. La construction d'infrastructure de transport est interdite, a

I'exception des voies de desserte de I'etablissement;

• pour les zones exposees a des effets Jrreversibles, ainsi que dans les distances d'isolement

et d'eloignement forfaitaires rappelees au § 4.2 (voir DIRI), I'amenagement ou I'extension de

constructions existantes ainsi que I'autorisatEon de nouvelles constructions sont interdits a

('exception d'extension de constructions existantes sous reserve de ne pas augmenter la

population de ces zones. II est interdit de construire des voies de communication dont Ie debit

est superieur a 2000 vehicules par Jour, ainsi que des voies ferrees sur iesquelles circulent plus de

30 trains de voyageurs par jour. L'amenagement ou I'extension de voies de communication

routieres ou ferroviaires existantes est possible, sous reserve de ne pas depasser les seuils de

frequentation precedents. Les amenagements de voies de communication routieres dont Ie debit

est superieur a 2 000 vehicules par jour, susceptibles de favonser une augmentation du trafic, sont

interdits

• pour les zones exposees a des effets indirects, it convient d'introduire dans les documents

d'urbanisme les dispositions Emposant a la construction d'etre adaptee a 1'effet de

surpression (cf infra).

En complement de ces dispositions issues cfu DIRI/ il conviendra egalement d'Enterdire

I'implantation de tous nouveaux projets d'etablissement recevant du public ou d'installations

ouvertes au public (IOP)1, en concentrant de fa^on permanente les populations vulnerables

(maisons de retraite,...).

1 Les installations ouvertes au public (IOP) regroupent les espaces publics ou prives qui desservent des
ERP, tes amenagements permanents et non rattaches a un ERP, tels que les circulations prindpales des
jardins publics, les dmetieres, les amenagements divers en plein air incluant des tribunes et gradins, les
parties non baties des terrains de camping et autres terrains amenages pour I'hebergement touristique,
etant precise que les elements de mobilier urbain doivent etre accessibles lorsqu'ils sent integres a une
I OR
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3, Prise en compte dans Ie plan local d'urbanisme

3.1. Dans Ie document en cours d'elaboration

La prise en compte du risque technologique Intervient a plusieurs etapes de I'elaboration du

PLU(i).

En premier lieu, Ie rapport de presentation doit faire etat du risque technologique genere

par Ie site industriel. Tout ou partie du porter-a-connaissance peut etre exploite et repris. Le

rapport de presentation ayant pour objectif de motiver Ie parti d'amenagement sur la commune,

II devra necessairement indiquer comment ce risque est pris en compte dans Ie zonage et Ie

reglement du PLU(i).

Ensuite/ en application de ['article R.151-34 1° du code de I'urbanisme, Ie document

graphique du reglement du PLU(i) doit faire apparaTtre les secteurs ou I'existence de risques

technologiques justifient que soient soumises a des conditions speciales les constructions et

installations de toute nature, permanentes ou non, les plantations, depots, affouillements,

forages et exhaussements des sol. Ainsi, la cartographie du PLU(i) devra faire clairement

apparaTtre les zones et/ou parcelles concernees par Ie risque technologique. Cette demarche

permettra ainsi d'appliquer des mesures specifiques d'urbanisme dans Ie reglement, qui devra

reprendre les preconisations correspondantes.

3.2. Dans Ie document approuve

Deux options peuvent etre envisagees :

• integrer ces nouveaux elements dans Ie PLU(i) en vigueur selon les dispositions decrites dans

Ie paragraphs precedent, par une procedure de modification de droit commun.

• attendre leur integration dans Ie futur PLU(i) en cours d'elaboration. Dans ce cas, ils doivent,

a minima, etre integres dans les annexes du document d'urbanisme qui s'applique actuellement,

par une procedure de mise a jour necessitant un arrete du maire ou du president de I'EPCI.

4, Application de I'article R.111-2 du code de I'urbanisme

Dans I'attente de I'integration du risque dans Ie document d'urbanisme, il convient de

recourir a I'article R.111-2 du code de I'urbanisme pour reglementer I'occupation des sols en

fonction du niveau de nsque auquel est ou serait exposee la population.

Cet article, d'ordre public, est opposable dans toutes les situations. II permet de refuser ou

d'assortir de prescriptions un projet soumis a permis de construite, a permis d'amenager ou a
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declaration prealable qui comporterait un risque pour la securite publique. II prevoit ainsi que « Ie

projet [de construction ou d'amenagement] peut etre refuse ou n'etre accepte que sous reserve

de I'observation de prescriptions speciales s'il est de nature a porter atteinte a la salubrite ou a la

securite publique du fait de sa situation, de ses caractenstiques/ de son importance ou de son

implantation a proximite d'autres installations. »,
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